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Dziedzictwo kulturowe Swiadkéw Jehowy (wczesniej ruchu Badaczy Pisma Swietego,
aktualnie trzeciego pod wzgledem liczby wiernych wyznania w Polsce, zalegalizowanego u
nas w 1989 r., a w Zwigzku Radzieckim w 1991 r.) nalezy z pewnoscia do zespotu ,,tematéw”
nie tylko religioznawczych oraz teologicznych, ale i interdyscyplinarnych. Dotychczasowy
stan badan wskazuje, ze ta grupg religijng interesowali si¢ juz badacze, reprezentujgcy
zarowno dyscypliny humanistyczne, jak i spoleczne. Odkrywanie bowiem, zglebianie,
analizowanie nowych ruchéw religijnych jest naturalng powinnoscig nauki. W tym tez nurcie

prac sytuuje rozprawe doktorskg mgr. Tomasza Bugaja o kulturowych narracjach Swiadkéw

Jehowy.

Podjeta problematyke badawczg zaliczam do tematow nietatwych z wielu powodow,
by wymieni¢ tu wzgledy podstawowe natury naukowo-warsztatowej, metodologicznej i
religijnej. Zadanie, jakie postawil sobie do wykonania Doktorant, oceniam jako tym
trudniejsze z tego powodu, ze modng dzis problematyka w badaniach wielu dyscyplin, czyli
pamiecia spoleczng, zbiorows, jej typologig, funkcjami, relacjami pamieé — historia,
dziedzictwem kulturowym jako tworzywem pamigci, aspektami pamieci w tekstach ustnych,
masowymi deportacjami ludnosci w Zwigzku Radzieckim, deportacjami jako instrumentem
przesladowan religijnych, doswiadczeniami wojennymi zestancow w bylym ZSRR,
ksztaltujacymi ich tozsamos¢, zyciem ludzi w stalinowskiej Rosji, koncepcja trajektorii,
narracjami kresowymi, oral history, takze nazistowskimi prze$ladowaniami Swiadkéw
Jehowy w Polsce, ich opowiesciami wspomnieniowymi, takze Swiadkami Jehowy w

kontekscie nowych ruchow religijnych i konwersji etc., interesowato si¢ juz i nadal interesuje
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kulturowego kreowania wyobrazen na temat przesziosci” (s. 11). Kolejnym podstawowym
celem recenzowanej pracy jest oglad ,,wplywow systemu religijnego — tworzacego jeden z
elementéw kontekstu kulturowego — na postawg i przekonania, dokonywane wybory oraz
postepowanie wiernych poddawanych represjom”™ (s. 12). Te zalozenia, ktore Autor
konsekwentnie realizuje w kolejnych rozdziatach pracy, towarzysza analizie ustnych narracji
nie tylko z perspektywy norm i nakazow religijnych Swiadkéw Jehowy. Jako kulturoznawce
— mimo korzystania z wielu interdyscyplinarnych opracowan — interesuja go rowniez ,,formy
kultywowania kulturowych wzoréw zachowan, sposoby przywigzania do wiary oraz
przekazywanie tradycji kolejnym pokoleniom w okresie przesladowan ze strony totalitarnego
rezimu” (s. 12). Tak porzadkowane cele pracy Doktorant rozwija, dopelnia o kolejne watki
represyjne i dyskryminacyjne, ktore informatorzy eksponuja w opowiesciach
wspomnieniowych. Uwazam, ze mgr Bugaj jeden z istotnych celow pracy, do ktorego
wielokrotnie nawiazuje, czyli rewizji ,,postawy i zachowan czlonkéw wyznania Swiadkow
Jehowy, doswiadczajacych represji w Zwiazku Radzieckim”, do ktérej to — jak wyznaje
dyplomatycznie — zachecily go ,.,opinie historykéw, pracownikéw muzeum ofiar nazizmu oraz

innych badaczy”, zbyt p6zno wyartykutowat, bo dopiero w rozdziale IV (s. 89).

Piszac o zalozeniach badawczych swej pracy, Autor przedstawia obszar, na ktorym
prowadzit badania empiryczne: Rosja, Ukraina, Biatorus, Moldawia, Litwa, Lotwa, Estonia
oraz wymienia dwa lata: 1949 i 1951, w ktorych zostaly przeprowadzone masowe deportacje
Swiadkow Jehowy z terenéw przylaczonych do Zwiazku Radzieckiego, zostali oni wysiedleni
na Syberig, a ich majatek stal si¢ wlasnoscia panstwa. Wspomina tez za badaczami rosyjskimi
0 1952 roku. Dodatabym tu jeszcze kolejng date: 1 stycznia 1953 rok. Jak Doktorant stusznie
podkresdla, ,historycy nie znaja doktadnej liczby 0s6b deportowanych”, a — jak zauwazylam —

w pracach polskich badaczy liczby te rowniez nie s identyczne.

Przedlozona mi do oceny praca doktorska sklada si¢ z siedmiu rozdzialéw, ktore
poprzedza stosunkowo obszerny ,Wstgp” (liczacy 9 stron), Autor wprowadza w nim
czytelnika w krag zagadnien, dotyczacych Swiadkow Jehowy, jego zdaniem grupy religijnej
,.zwalczanej przez rézne systemy totalitarne XX wieku” (s. 5). Przywolujac dotychczasowe
wyniki badan réznych specjalistow, zwraca uwagg na ciggle zywy dystans Polakéw wobec tej
grupy religijnej, role Kosciola katolickiego ..w przesladowaniach™ Swiadkéw Jehowy,
krytycznie za Krzysztofem Bilinskim ocenia ,,niektore prace naukowe” oraz omawia cele
podjetych badan. Prace dopelniaja: ,Zakonczenie”, obszerna i interdyscyplinarna

.Bibliografia® (s. 287-310), ktéra zostata tworczo wykorzystana w trakcie analizy
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Rozdzial ten zostal opracowany wrecz wzorcowo, badacz imponuje perfekcyjnym
wykorzystaniem metody jakosciowej, zna stan badan, moze czasami jest az hiperpoprawny w
przywolywaniu ustalen niektérych specjalistow. Uwazam, ze po prostu sam moglby dojs¢ do
podobnych podstawowych ustalefi metodologicznych.

Nie bez znaczenia dla obiektywizmu naukowego sa nie tylko w tym rozdziale, ale i w
calej pracy walory osobowosciowe Autora oraz bardzo rozlegly obszar badan empirycznych
(Rosja, Ukraina, Bialorus, Moldawia, fotwa, Estonia, Syberia, Krym). Dodam tu za prof.
Alfredem Zargba, wytrawnym dialektologiem o duzym do$wiadczeniu terenowym, ze do
takich prac terenowych trzeba mieé¢ ,.dobre warunki fizyczne™, ,,po prostu badacz musi by¢
zdrowy”, a idac dalej tym tropem napisze, ze postrzegam Pana Tomasza Bugaja — mimo jego
miodego wieku — jako ,urodzonego badacza terenowego”, zadziwiajacego recenzentke

doswiadczeniem, kulturg osobista, takze empatia wobec informatoréw.

Jak juz wspominatam, kolejne trzy rozdziaty (1I. Charakterystyka badanej zbiorowosci
jako mniejszosci wyznaniowej; III. Komunistyczna propaganda przeciw Swiadkom Jehowy;
IV. Opublikowane opowiesci wspomnieniowe czlonkéw wspdlnoty — rekonesans. W obliczu
zniewolenia totalitaryzmem nazistowskim i stalinowskim), ktére oceniam jako odtwércze,
daja one wszak solidng podstawe wlasciwe]j problematyce, sformutowanej w tytule dysertacji.
Stanowia rowniez o wartosci naukowej przedlozonej mi do opinii pracy, autor,
charakteryzujac Swiadkow Jehowy jako grupe wyznaniowa, podaje podstawowe fakty
historyczne o ich genezie, Pismie Swietym jako podstawie ich nauczania, problematyce
zwigzanej z Armagedonem, religijnosci i moralnosci cztonkow, obowiazujacych zasadach
neutralnosci, czyli czytelnym stanowisku separacyjnym, metodach ewangelizacji, rozwoju w
skali mi¢dzynarodowej. Chee tu podkresli¢, ze Doktorant — odwolujac sie do bogatych zrodet
materialowych — uniknat niebezpieczenstwa, polegajacego li tylko na inwentaryzacji faktow
historycznych, religijnych, politycznych i kulturowych, omawiane poszczegolne zjawiska
opatruje bowiem wlasnymi komentarzami.

Ta czes¢, warto zauwazy¢, potrzebna jest takze do ciggu dalszego pracy, czyli — jak
pisze Autor — zaprezentowania sposobu ,.obrazowania Swiadkéw Jehowy przez propagande
ZSRR” jako obcych, czyli wrogéw. Ten interesujacy rozdzial, uporzadkowany w dwodch
czgsciach, umozliwia Doktorantowi opracowanie sylwetki wyznawcy Jehowy w kategoriach
»~sekciarza”. W konsekwencji omawia on 11 czeéci sktadowych” propagandowego
wizerunku Swiadkow Jehowy (zwolennicy burzuazji i kosmopolici; amerykanscy szpiedzy i

sojusznicy: sprzymierzenicy faszystow; fanatycy i ekstremisci; sponsorowani przez Zachod;



publikacji, uniemozliwianie godnego pochéwku, eskalacja ograniczen dzialalnosci tej grupy

religijnej, konfiskowanie literatury i Biblii).

Rownie pionierski charakter ma kolejny rozdzial o formach wyrazania wiary i
religijnosci Swiadkéw Jehowy w czasach totalitaryzmu. Mgr T. Bugaj swa uwage skupit tu
zaréwno na codziennej religijnosci, jak i na formach swietowania (zwyczajach i obrzedach
dorocznych oraz rodzinnych). Po doglebnej analizie materiatow konkluzja Doktoranta o
religijnosci badanych informatoréw jest Jjednoznaczna: .centralno$é, glebia, autentycznosé,
dojrzatos¢” (za propozycja terminologiczng A. Krélikowskiej). Prace zamyka Autor
omowieniem roli tradycji  kulturowej w sytuacji doswiadczenia komunistycznych represji,
eksponujgc  poczucie wspolnotowosci Swiadkow Jehowy i wyrézniajac tu piesni oraz
samorodng tworczogé badanych informatoréw, a konkretnie ich wiersze (tu: interesujace

zwiazki z poetyka lamentow pogrzebowych).

A teraz skromna lista pytan i bardziej szczegolowych uwag, wynikajacych z
recenzenckiego obowiazku:

1. Zastanawia mnie, dlaczego Autor — kulturoznawca powotuje si¢ w swej pracy gléwnie
na dwie dyscypliny (kulturoznawstwo i socjologie), eksponujac M. Eliade’go i F.
Znanieckiego, zdaje si¢ pomijaé ctnografie, etnologie, folklorystyke i wypracowane
wezesniej ustalenia terminologiczne. Mysle tu o modnym dzi$ terminie .~harracje”,
dominujacym réwniez w pracy Doktoranta. Zamiennie stosuje on inne okreslenia:
opowies¢ / opowiesci, ustne relacje, opowiadania, opowiadania autobiograficzne,
wywiady narracyjne, Wwspomnienia, wspomnienia fleszowe, bardzo rzadko: opowiesé
wspomnieniowa / opowiesci wspomnieniowe. A przeciez opowies¢ wspomnieniowa
od ustalen Karla von Sydova, czyli od lat 30. XX stulecia, zadomowita si¢ w genologii
folklorystycznej, by przypomnie¢ obecnosé i zywotnosé¢ dwéch form tego gatunku:
memoratu i fabulatu. Pozytek z zarejestrowanych relacji Jjednostkowych, ktére ulegajg
fabularyzacji, maja przeciez nie tylko folklorysci, ale i dialektolodzy, badacze historii
obyczajowosci, socjolodzy i in. Mgr T. Bugaj dotknat tej problematyki genologicznej
dopiero w Zakoficzeniu (zob. s. 278).

2. Bardzo krytycznie oceniam fakt, ze Bibliografii naukowej autor zamiescil popularne
czasopisma Swiadkow Jehowy: ,.Straznica”, . Przebudzcie si¢”... Ich miejsce widze w
utworzonym dziale bibliografii pt. Materialy Zrédtowe albo w dziale pt. Literatura
popularna. Woéwczas trzeba réwniez wprowadzi¢ do bibliografii kolejny podtytut:
Opracowania lub Literatura naukowa,

Zwracam Autorowi uwage na:

3. pomyltki w datach wydan niektérych opracowan, np. S. Ciesielskiego, G. Hryciuka, A.
Srebrakowskiego, Masowe deportacje ludnosci w Zwiqzku Radzieckim...: i in. ; takze
na podwojne zapisy dat wydan niektdrych prac. ..



wszystko stanowi o niepodwazalnej wartosci naukowej omawianej dysertacji. Autor potrafit
nie tylko umiejetnie interpretowaé wyniki badan innych specjalistow, ale i formutowa¢
wlasne opinie i sady, chwalg tu réwniez dobry styl narracji.

Przedstawiona przez mgr. Tomasza Bugaja rozprawa doktorska pt. ., Kulturowe
narracja Swiadkéw Jehowy™ catkowicie spelnia warunki stawiane pracom doktorskim.
Wnosze wiec o przyjecie jej jako podstawy przewodu i tym samym  wnioskuje o

dopuszczenie jej Autora do publicznej dyskusji i obrony.
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