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Dysertacja doktorska mgr Anny Koziot Selected Social and Personal Factors in Successful
Classroom Foreign Language Learning dotyczy zagadnienia o istotnych walorach
poznawczych, ktore ma tez znaczace implikacje dla praktyki nauczania, a mianowicie sukcesu
w nauce jezyka obcego i jego indywidualnych oraz spotecznych uwarunkowan. Cho¢
problematyka sukcesu i niepowodzenia jest w Polsce badana od kilku dziesigcioleci, a rola
zmiennych zwigzanych z osobg ucznia byta juz przedmiotem licznych analiz, to jednak
niekonkluzyjno$¢ lub nawet wzajemna sprzeczno$¢ uzyskiwanych dotychczas wynikow, a
takze nowatorskie podejscie Autorki, polegajace na uwzglednieniu stabo dotad przebadanych
zmiennych i zwigzkoéw migdzy nimi, powoduje, iz wybor tematu jest ze wszech miar

uzasadniony.

Praca obejmuje 266 stron, sktada si¢ ze spisu tresci, listy ilustracji i tabel, wstgpu, pigciu
rozdziatow, obszernej bibliografii, dziewigciu anekséw oraz streszczen w jezyku angielskim

i polskim.

Wstep prezentuje cel pracy, uzasadnia potrzebe podjecia badan nad przedstawionym
problemem oraz prezentuje jej zawartosc, a rozdziaty |, Il stanowig czg¢$¢ teoretycznag

dysertaciji.

Rozdziat I poswigcony zostal podstawowym pojegciom, jakimi zajmuje si¢ Autorka w swej
dysertacji, a zatem zawiera szczegdtowe i kompetentne oméwienie podstawowych zmiennych
o charakterze spotecznym 1 indywidualnym. Omdwienie to obejmuje tez podstawowy cel
ksztatcenia jezykowego, jakim jest kompetencja komunikacyjna i uwarunkowania jego

realizacji tworzone przez charakterystyke grupy uczacych, w tym przypadku nastolatkow, a



dokonuje si¢ na tle prezentacji polskiego kontekstu edukacyjnego. Autorka nie pomija przy
tym kwestii cech 0sob okres§lanych terminem good language learners i samego pojgcia

sukcesu w nauce jezyka obcego.

Rozdziat II stanowi staranny przeglad bardzo znacznej juz liczny badan empirycznych
dotyczacych roli zmiennych indywidualnych takich jak pte¢, osobowos¢, uzdolnienia i
motywacja oraz roli zmiennych spotecznych w procesie osiggania sukcesu edukacyjnego i

jezykowego.

Rozdziaty Ill, IV iV to raport z badan empirycznych samodzielnie zaprojektowanych i
przeprowadzonych przez Autorke. Rozdzial 11 ukazuje cel badan i szczegblowo prezentuje
pytania badawcze, omawia probe osob badanych i schemat badan, szczegotowo przedstawia
procedury i narzedzia badawcze. W rozdziale IV Autorka przedstawia wyniki swych badan,
prowadzonych w czterech grupach ucznidw 16-letnich, prezentujac te wyniki w ujeciu
ilo$ciowym i jakosciowym, interpretuje dane oraz wprowadza uwagi na temat ograniczen
swego projektu. Rozdziat V zawiera podsumowanie uzyskanych danych i zestaw wnioskow

dydaktycznych.

Co do formy pracy - uwazam, ze Autorka wykazata si¢ tu znaczng dbato$cia, praca jest

napisana dobrym jezykiem, zostata tez bardzo starannie zredagowana.

Co do struktury pracy - uwazam ja za klarowna i starannie wywazong, o harmonijnym

podziale na liczacg 128 stron cz¢s$¢ teoretyczng 1 blisko 100 stron czg$¢ empiryczng.

Co do tresci czesci teoretycznej - uwazam, ze zostata bardzo kompetentnie i starannie

opracowana. Autorka wykazuje si¢ W niej:

e umiejetnoscig wyboru istotnego naukowo i waznego spotecznie tematu,

e bardzo dobrg orientacja w bogatej literaturze psychologicznej, pedagogicznej,
psycholingwistycznej i glottodydaktycznej, dotyczacej zmiennych indywidualnych i
spotecznych oraz ich roli w procesie opanowywania jezyka obcego,

e bardzo dobrg orientacja w projektach badawczych z zakresu uwarunkowan sukcesu i
niepowodzenia w nauce jezyka obcego,

e umiejetnoscig Krytycznej analizy poruszanych kwestii.



Przy tak wielu i tak mocnych - cho¢ w skrocie wyrazonych - wyrazach uznania, chciatabym

sformutowac jedng watpliwos¢ i jedno zastrzezenie, jakie mam w odniesieniu do tej czesci

pracy.

Watpliwo$¢ dotyczy ztozonosci tresci rozdziatu I pracy. Ot6z w rozdziale | poruszono
zardwno kwestie organizacji nauczania, jak i problematyke zmiennych indywidualnych i
spotecznych. Wydaje mi si¢, ze z korzyscig dla tekstu bytoby rozbicie tak ztozonej
problematyki rozdzialu na dwie czegsci, w wyniku czego podstawowe pojecia takie jak cele
ksztalcenia, problematyka wyznacznikéw sukcesu i niepowodzenia, wymogi formutowane
przez system edukacyjny i cechy organizacji pracy nad jezykiem w warunkach szkolnych
bylyby omawiane w jednym rozdziale, zmienne za$ zwigzane z osobg ucznia — w kolejnym

rozdziale.

Zastrzezenie za$ wigze si¢ z pewnymi lukami w omowieniu zagadnien teoretycznych.

Brak mi mianowicie w tej czgsci staranniejszego przegladu teorii dotyczacych uzdolnien;
Autorka koncentruje si¢ chetniej na narzedziach, ktore - szczeg6lnie w ujeciu
pozytywistyczno-ilosciowym — istotnie bywaja czgsto ,,zamrozonymi teoriami” - jednak nie
wystarcza to, by ukaza¢ odmiennos¢ podejs¢ np. Skehana, Robinsona i Sternberga. Warto by
takze omoOwi¢ szerzej coraz czgsciej pojawiajaca si¢ krytyke badan nad uzdolnieniami (vide

prace Dornyei czy Skehana).

Nie mam natomiast zadnych uwag krytycznych co do selekcji tych tresci, ktore zostaty
zaprezentowane w czegsci teoretycznej i Sposobu ich przedstawienia, gdyz sg one w petni

wystarczajace i kompetentnie omowione.

Co do czesci empirycznej pracy — chciatabym podkreslic, iz Autorka wykazuje sig tu
istotnymi umiej¢tnosciami, a mianowicie:

e umiejetnoscig precyzyjnego sformutowania hipotez i pytan badawczych,

e umiej¢tnoscig starannego zaprojektowania i oméwienia schematu swych badan,

e Dbardzo dobrg znajomoscig metod i technik badawczych,

e umiejetnoscig Wyszukania i zastosowania rzadko stosowanych w tej dziedzinie narzedzi

badawczych,



e bardzo dobrg znajomoscig procedur statystycznych

e doskonalg umiejetnoscia prowadzenia analizy uzyskanych danych,

e klarownoscig interpretacji wynikoéw i formutowania wnioskow z uzyskanych danych, a
takze

e dobrze rozwinigtym mysleniem krytycznym.

Badanie — jak wyraznie wida¢ z powyzszej listy zalet - uwazam za bardzo dobrze
przeprowadzone oraz wyraziécie i doktadnie zaprezentowane. Interpretacje sg interesujace i
przekonujace zarazem. Warto byloby jeszcze poswigcié nieco wigcej miejsca kwestiom
stuchania. Rozumienie ze stuchu zostaje uznane za sprawno$¢ nieinterakcyjng, cho¢ Autorka
zdaje sobie sprawe z niedoskonatosci takiego podejscia, upatrujac przyczyn uzyskanych
wynikéw w specyfice rozwijania sprawnosci rozumienia ze stuchu w wielu klasach szkolnych
(vide str. 199). Nie przedstawia jednak tej specyfiki jako btad dydaktyczny i w omoéwieniu
implikacji dla praktyki nauczania nie uczula czytelnika na t¢ kwesti¢. Poniewaz jednak
zyjemy w czasach, w ktorych wszyscy chca mowic€, najczgsciej niewiele majac do
powiedzenia, a mato kto chce si¢ nawzajem stuchaé, czego zgubne skutki wida¢ gotym okiem
— fakt nagradzania tendencji do narcystycznych emisji w szkole i traktowanie przez badaczy i

metodykoéw sprawnosci stuchania jako nieinterakcyjnej uwazam za niebezpieczny spotecznie.

W przypadku publikacji pracy w postaci monografii lub serii artykutow, czego dysertacja jest
bez watpienia warta, dobrze byloby nieco ograniczy¢ powtdrzenia informacji w czgsci
wynikowej i wnioskowej. Nieuwaznemu czytelnikowi moga one zwigkszy¢ klarowno$¢
tekstu, jednak uwaznemu czytelnikowi przeszkadzaja, warto zatem postarac si¢ o ztoty Srodek
w tej kwestii. Podkreslam przy tym, ze powyzsze uwagi stanowia jedynie sugestie, ktorych
celem jest wsparcie Autorki w przysziej pracy nad przygotowaniem bardziej przyjaznego
czytelnikowi tekstu do publikacji. Moje zastrzezenia sg nieliczne i drobne, a zalety pracy

uwazam za bardzo znaczne.

Podsumowujac, uwazam, ze dysertacja zostata oparta na dobrej podbudowie teoretycznej,
uwzglednia liczne publikacje na interesujgcy Autorke temat, a takze liczne projekty
badawcze z tej dziedziny, zawiera raport z bardzo kompetentnie przygotowanego badania
empirycznego wraz z bardzo dobrze przeprowadzong analizg ilo$ciows i jakosciowa,

przedstawia zestaw wartosciowych interpretacji i podsumowujgcych prace wnioskow pod



adresem praktyki nauczania. Jej zalety znacznie przewazajg nad bardzo nielicznymi

niedostatkami wskazanymi przeze mnie w powyzszej recenzji.

Stwierdzam zatem, ze przedstawiona mi do recenzji rozprawa pod tytutem Selected Social
and Personal Factors in Successful Classroom Foreign Language Learning
spetnia wszelkie wymagania stawiane dysertacjom doktorskim i wnosz¢ o dopuszczenie mgr

Anny Koziot do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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