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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Maryniak pt.
» 1 he Effects of Single and Dual Foreign Language Text Presentation Formats on

Comprehension”

Przedstawiona do oceny rozprawa mgr Aleksandry Maryniak podejmuje dyskusje
ukierunkowang na bardzo wazny problem z punktu widzenia nauczania jezyk6w obcych, a
mianowicie rozumienie tekstu obcojezycznego. Specjalisci glottodydaktyki, jak i nauczyciele
— praktycy traktujg stopien zrozumienia danego tekstu jako istotny komponent jego recepcji
poprzez stuchanie lub/ i czytanie interpretujgc go jako pewnego rodzaju produkt i proces, w
wyniku ktérego odbiorca danego komunikatu konstruuje jego znaczenie. Jak latwo zauwazyé,
w migdzynarodowym procesie tworzenia wiedzy globalnej oraz intensywnej wymiany
informacji przy uzyciu calej gamy mediow, niezb¢dne staje si¢ nie tylko opanowanie
pismiennosci w jezyku rodzimym, a takze w jezyku drugim/obcym. Co wigcej, w zwigzku z
postepujaca cyfryzacja, somo pojgcie piSmiennoéci (ang. literacy) ulega redefinicji wskutek
odniesienia go do odbioru tekstow multimedialnych, ktére majg charakter multimodalny,
poniewaz jednoczes$nie angazuja umiejetnosé czytania, pisania, jezyk méwiony oraz elementy
wizualne (np. Frankel, K, Becker, B. L., Row, M.W. i Pearson, P.D. 2016. ,,From ‘What is
Reading?’ to What is Literacy? Journal of Education, 196(3), str.7-17). Co wigcej, przyjmuje
si¢, ze znaczenie tekstu tworzone jest w procesie jego wydobywania, konstruowania,
integrowania oraz krytycznego ujecia, a sposob przetwarzania tekstu odbywa si¢ dzigki
interakcji i zaangazowaniu odbiorcéw w realizacj¢ pewnych praktyk spotecznych, ktére majg
charakter strategiczny i dyscyplinarny. Do tak okreslonego pola tematycznego mozna rowniez
odnies¢ rozwazania podj¢te w rozprawie doktorskiej mgr Aleksandry Maryniak. Znaczaca
cze$¢ pracy stanowi badanie empiryczne przeprowadzone w celu zweryfikowania kilku

hipotez postawionych w odniesieniu do wykorzystania formatu pojedynczego (czytanie lub



pisanie) lub podwojnego (czytanie lub pisanie) w nauczaniu jezyka angielskiego uczniéw
szkoty podstawowe;j.

Rozprawa mgr Aleksandry Maryniak dzieli si¢ na czg$¢ teoretyczng skiadajacy si¢ z
pierwszych trzech rozdzialéw oraz czes¢ badawcza, ktorej poswigcono rozdzialy 4-6, ktére
zawierajg opis metodologii badania empirycznego przeprowadzonego przez Doktorantke,
analiz¢ zebranych danych oraz interpretacj¢ uzyskanych wynikéw. Poza tym praca
zaopatrzona jest w listy skrotow, tabel, grafow, 8 zalgcznikéw oraz streszczenia w jezyku
angielskim oraz polskim. Tekst pracy rozpoczyna si¢ od kilkustronicowego wstgpu, a jej
koncowg czes¢ wypetniajg konkluzje oraz obszerna aktualna bibliografia.

Oceniajgc niniejszg dysertacje doktorska, chcialabym zauwazyé, ze jej komponent
teoretyczny w sposéb kompetentny tworzy tlo dla rozdzialéw omawiajacych poszczegélne
fazy zwigzane z przeprowadzeniem jej wlasnego badania empirycznego. I tak Rozdzial 1
oferuje merytorycznie ciekawy i aktualny przeglad najwazniejszych zagadnien, ktore staly si¢
celem i przedmiotem jej dociekan naukowych, a mianowicie z funkcjonowaniem komunikacji
jezykowej w Srodowisku medidéw, ktére charakteryzuje multimodalna postaé tekstéw, gdzie
jezyk pisany przeplata si¢ z jezykiem moéwionym oraz zawiera elementy wizualne.
Rozwazania podjete przez Doktorantke na ten wilasnie temat sg bardzo istotne z punktu
widzenia zmieniajgcej sie¢ w dobie Internetu konceptualizacji pi$mienno$ci. Jak udowadnia
Autorka w kilku sekcjach omawianego rozdziatu, tekst multimedialny staje si¢ codzienno$cia
rowniez dla uczniéw przyswajajgcych jezyk obcy, w konsekwencji czego koniecznoscia staje
si¢ opanowanie przez nich umiejetnosci stuzacych odbiorowi zréznicowanych form tekstow
czytanych, shuchanych oraz multimodalnych.

W rozdziale drugim rozprawy Doktorantka podejmuje problematyke rozwijania
sprawnos$ci czytania i stuchania, przy czym stusznie, w $wietle celéw swojego badania
empirycznego, koncentruje sie na modalno$ci dualnej, gdzie procesy czytania i stuchania
zazebiajg si¢ ze sobg w realizacji wielu zadan dydaktycznych wspieranych uzyciem nowych
technologii, takich .jak audiobuki, filmy z napisami, piosenki ze stowami oraz znana z
praktyki pedagogicznej technika czytania w czasie stuchania (ang. RWL reading while
listening). Dokonujagc doglebnej analizy techniki RWL Doktorantka przywoluje opinie
specjalistow zaréwno tych, ktérzy argumentuja za korzysciami plynagcymi z dualnego
przyswajania jezyka docelowego, jak i tych, ktorzy przytaczaja przyklady nieskutecznosci
uzycia tej techniki, a w efekcie obnizenie stopnia rozumienia tresci danego tekstu.

Rozdzial 3 rozprawy zawiera przeglad wynikoéw wybranych badaf empirycznych
dotyczacych przetwarzania i rozumienia tekstu w formacie pojedynczym i multimodalnym, w
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tym dualnym (czytanie i shuchanie), ktére znaczgco poszerzaja zakres podjetej przez
Doktorantke problematyki w odniesieniu do uwarunkowan i skuteczno$ci stosowania
omawianych formatéw w warunkach dydaktycznych w nauczaniu r6znych grup wiekowych.
Omawiane badania poruszajg m. in. zagadnienia zwigzane z rozwijaniem umiej¢tnosci
czytania na etapie poczatkowym, wykorzystywaniem tekstow literackich, a takze réznicami
wynikajgcymi z czynnikbw wewnetrznych i zewnetrznych, takich jak: status
socjoekonomiczny uczniéw, aspiracje rodzicow i wspélpraca z nimi, wiedza poczatkowa
dzieci oraz ich §wiadomo$¢ druku. W zainteresowaniu Doktorantki lezg rowniez badania
uwzgledniajgce roznice zwigzane z plcia dotyczace rozwoju pismiennosci oraz rozumienia
tekstow jezyka méwionego i pisanego przez ucznidw na réznych poziomach bieglosci
jezykowej. Centralne miejsce stusznie zajmujg badania poréwnujace skuteczno$é rozumienia
ze shuichu oraz tekstu pisanego, jak rowniez korzysci odnoszone z polaczenia i
wykorzystywania tych dwoéch umiejetnosci jednoczesnie. Dyskusja dotyczaca stosowania
jednoczesnego czytania i shuchania (RWL) w nauczaniu jezyka obcego obejmuje ré6zne formy
zadan klasowych konstruowanych w oparciu o prezentacje materiatu jezykowego przy uzyciu
audiobukow, e-bukéw, tzw. graded readers, piosenek z tekstem oraz filméw z napisami.

Rozprawa doktorska mgr Aleksandry Maryniak zastuguje takze na uznanie ze wzgledu
na bardzo staranne opracowanie i zaprezentowanie z duza dbaloscig jej czesci badawczej,
ktora stanowi logiczng kontynuacje¢ teoretycznej czesci pracy. Doktorantka, jednoczesnie
nauczyciel-praktyk, przedstawia swoj projekt badawczy w sposob czytelny, uzasadniajac
wybor schematu quasi eksperymentu przeprowadzonego w naturalnych warunkach nauczania
jezyka angielskiego jako obcego w szkole podstawowej (Rozdziat 4). Duza rol¢ w realizacji
tego projektu odegrala analiza wynikdw wczesniej przeprowadzonego przez Doktorantke
badania pilotazowego, poniewaz umozliwito to jej lepsze opracowanie materialéw i narzg¢dzi
badawczych do jej gléwnego badania empirycznego. Doktorantka klarownie formuluje
pytania badawcze i stawia kilka hipotez, jak rowniez kompetentnie wyjasnia dob6r narzedzi
metodologicznych, definiuje zmienne swojego badania, opisuje jego przebieg oraz
charakteryzuje uczniow biorgcych w nim udzial. Dodatkows zaleta pracy jest wykazanie
przez Autorke istniejacej luki w wiedzy waznej dla wspdtczesnego nauczyciela jezykow
obcych, ktérg to luke w jakim$ stopniu zaprojektowane przez Doktorantk¢ badanie
empiryczne bedzie prébowato wypeié.

Bardzo starannie i wyczerpujgco opracowany tez zostal Rozdziat 5, w calosci
poswiecony analizie wynikow przeprowadzonego przez Doktorantke eksperymentu w oparciu

o dane ilosciowe i jako$ciowe, ktdére zostaly zaprezentowane przy wykorzystaniu statystyki
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opisowej i inferencyjnej, odpowiednio stabelaryzowane lub przedstawione graficznie, z
dotaczonym do nich wiasciwym komentarzem. W sposob uporzadkowany i przejrzysty
ustosunkowuje sie Doktorantka do przedstawionych przez siebie pytan i hipotez, a uzyskane
odpowiedzi odnosi do szerszego kontekstu teoretycznego i badawczego. W Rozdziale 6
bardzo klarownie omawia ograniczenia przeprowadzonego quasi eksperymentu jednoczesnie
sugerujac kierunek dalszych dociekan naukowych, ktére zapewnilyby kontynuacje w
podjetym przez nig przedmiocie badaf. Doktorantka sformutowala tez implikacje
dydaktyczne wynikajace z jej wlasnego przedsigwzigcia naukowo-badawczego, a wysnute
przez nig wnioski nie s3 bez znaczenia dla nauczycieli-neofilologéw podejmujacych sig
prowadzenia podobnych badan pedagogicznych, a takze posiadajg swéj wymiar praktyczny.

Podkreslajac zalety recenzowanej rozprawy doktorskiej p. mgr Aleksandry Maryniak,
chcialabym zwrécié uwage na umiejetno$é Autorki przeprowadzenia odpowiednich studiow
materiatowych, ktore postuzyly jej nie tylko w stworzeniu merytorycznie istotnej podbudowy
teoretycznej przedstawionej dysertacji, ale rowniez w dobrym warsztatowo, rzetelnie
przeprowadzonym opracowaniu czeéci badawczej. Zastosowanie wlasciwej metodologii
badawczej umozliwito Doktorantce osiggnigcie jej prymarnego celu badawczego t.
dokonanie poréwnania stopnia rozumienia tekstu przez uczniéw w formacie samego
stuchania i czytania oraz przy ich jednoczesnym zastosowaniu, gdzie istotng zmienna okazat
sie byé poziom bieglosci jezykowej dzieci uczacych si¢ jezyka angielskiego. Za duza zaletg
pracy uwazam takze umieszczanie wynikéw eksperymentu w kontekscie podobnych badan
empirycznych w celu wskazania ich podobienstw lub odmiennosci w stosunku do
opublikowanych wcze$niej danych empirycznych, wyprowadzonych wnioskéw czy
przypadkéw braku wynikoéw jednoznacznych. Podsumowujac, udato si¢ zatem Doktorantce
wybra¢ nie tylko ciekawy i wazny z punktu wiedzenia wspoétczesnej dydaktyki jezykowej
temat, ale tez satysfakcjonujgco poradzi¢ sobie z jego realizacjg na gruncie teoretycznym oraz
metodologiczno-warsztatowym.

W trakcie lektury recenzowanej dysertacji i refleksji nad jej zawartoscig nasungto mi
sie kilka uwag krytycznych oraz sugestii co do potrzeby wprowadzenia pewnych uzupetnien
czy przeksztalcen, ktore udoskonalityby sposob prezentacji opracowanego materiatlu pod
wzgledem merytorycznym i formalnym. Wymienig je ponizej.

e Pomimo ogélnie zadowalajgcego opracowania materiatu teoretycznego, pewnym
udoskonaleniem tekstu, moim zdaniem, byloby rozwinigcie niektérych tytutéw. I tak
np. sugerowalabym lekkie przeredagowanie tytulu rozdziatu 2, jak rowniez
podtytutéw 2.1 oraz 2.2, tak aby wyraznie informowaty one czytelnika jakiemu
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obszarowi wiedzy na temat umiej¢tnodci czytania i stuchania i z jakiej perspektywy
poswigcone sg te dwa podrozdziaty (w mojej opinii, na plan pierwszy wysuwajg sie tu
ztozone procesy psycholingwistyczne lezace u ich podstaw). Warto tez, sagdze, byloby
wyraznie okresla¢ na ile Autorka bierze pod uwage istotne réznice w funkcjonowaniu
tych umiejgtnosci w jezyku rodzimym, drugim czy obcym.

Doceniam fakt podjecia przez Doktorantke trudu wyboru z bardzo rozproszonego pola
badan tych publikacji, na bazie ktorych udato jej si¢ zbudowaé pewien obszar wiedzy
specyficznie zwigzanej z uzyciem formatow multimodalnych, jednak jako
czytelnikowi zabraklo mi w niektérych miejscach wystarczajgco transparentnych
informacji odnosnie réznych kontekstow jezykowych tych badan oraz wieku
badanych. Np. brak szczegétowych informacji o jezyku, ktorego dotyczyly badania
zaprezentowane na str. 119 oraz str. 126.

Z korzyscia dla pracy, sadze, byloby tez bardziej precyzyjne i konsekwentne
stosowanie terminéw waznych dla prezentacji wybranych zagadniefi w dysertacji
(nawet jesli literatura przedmiotu nie jest w tym wystarczajgco pomocna). 1 tak, np.
warto byloby zastapi¢ popularnie uzywane language level/linguistic level (np. str. 155,
159) bardziej klarownie brzmigcym terminem language proficiency level.

Oceniana praca napisana jest dobrg angielszczyzng, chociaz Autorka nie uniknela
drobnych potknig¢ redakcyjnych oraz usterek jezykowo-stylistycznych, wynikajacych
np. z uzycia niektérych nieformalnych wyrazéw/wyrazen (np. hugely — str. 73, can’t —
str.81, big — str. 82, a lot — str.100, the other thing — str. 169). Nie ma to jednak
wiekszego wplywu na odbior tekstu.

Podsumowujac oceng¢ rozprawy doktorskiej p. mgr Aleksandry Maryniak pragne
zaznaczy¢, ze stanowl ona zamknigty wywodd i jako praca badawcza zawiera szczegbélowo
opracowane wszystkie jej etapy, a poczynione przeze mnie uwagi krytyczne nie umniejszajg
rzeczywistej wartosci recenzowanej rozprawy. Z catym przekonaniem moge stwierdzié, ze
speinia ona wymogi stawiane pracom doktorskim. Uwazam, ze praca ta ma wazny wklad do
rozwoju wiedzy glottodydaktycznej w zakresie podjetej problematyki rozumienia tekstow
multimodalnych. Zatem wnioskuj¢ o dopuszczenie p. mgr Aleksandry Maryniak do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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