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Opinia o rozprawie doktorskiej Pani mgr Weroniki Galki przedlozonej na Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Opolskiego, napisanej pod kierunkiem Pani dr hab.

Katarzyny Jastal

Napisana w jezyku niemieckim rozprawa Pani mgr Weroniki Galki pt. ,,Zu Charakter und
Funktion des Grotesken in Leopold von Sacher-Masochs Novellenzyklus Das Vermdichtnis
Kains” (Charakter i funkcja groteskowosci w cyklu nowelistycznym Testament Kaina
Leopolda von Sacher-Masocha), Opole 2018, liczy na moim wydruku 317 stron. Jako osoba,
ktora zajmowala si¢ przed 30-35 laty intensywnie proza Sacher-Masocha-juniora wprawdzie
nie w zwigzku ze stosowanymi przez niego srodkami artystycznymi, lecz zawartoscig ideowa
jego powiesci i nowel, z duzym zaciekawieniem przystepowatam do lektury. Tworczosé dtugo
pogardzanego jako prototyp masochisty (vide Krafft-Ebing) pisarza, przestala wprawdzie by¢
juz ferra incognita, w latach 2000-nych pojawily sie¢ prace dotyczace zaréwno jego
rewolucyjnych koncepcji seksualnosci, jak i jego spolecznego zaangazowania, wreszcie takze
strony artystycznej jego dziel, nie bylo jednak dotad monografii poswigconej wylacznie
groteskowosci a zatem nowatorstwu jego sposobu przedstawienia, jak i wylgcznie 4-tomowemu
cyklowi jego nowel Testament Kaina, ktéry pisarz uwazal za swoje najwazniejsze dzielo,

wyklad swojej zyciowej filozofii.

Pani mgr Gatka podjela si¢ zatem innowacyjnego zadania badawczego, z ktérego wywigzata
si¢ w stopniu co najmniej dobrym. Autorka zapoznala si¢ z obszerng literaturg przedmiotu
dotyczaca Sacher-Masocha, groteskowosci w literaturze i sztuce, a takze galicyjskiego pola
problemowego, na ktorym rozgrywaja si¢ przedstawione przez pisarza austriackiego konflikty,
zgromadzila swoje narzedzia badawcze, decydujac si¢ na teorie groteskowosci klasykow
literaturoznawstwa, Wolfganga Kaysera i Mikolaja Bachtina, uzupelnione przez ujecie Carla
Pietzkera (1980), jak rowniez gromadzac wiedze¢ na temat wyznacznikéw noweli realistycznej
i XIX-wiecznego realizmu mieszczanskiego w ogole. Dysponujgc tymi narzedziami
zaproponowata nowg lekture 7estamentu Kaina w poszukiwaniu elementow groteskowosci,

ktore wypadto na ogét nader przekonujaco.

Sam uklad pracy jest przekonujacy 1 przejrzysty, Autorka wychodzi od krotkiego
zaprezentowania swojego autora i jego cyklu nowelistycznego, omawia stan badan, wreszcie
cel i sposob postgpowania naukowego w swojej dysertacji. Rozdzial 2.1 po$wigca estetycznej
kategorii groteskowosci w ujeciu trzech wybranych przez siebie teoretykow. W rozdziale 3
omawia realistyczng poetologi¢ Sacher-Masocha w oparciu m.in. o jego teksty programowe.

Zblizyla si¢ zatem ze wszystkich mozliwych stron do przedmiotu swojej pracy, ktéry zostaje
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zanalizowany w ogromnych jednorodnych rozdziatach (str. 86-287), 4 i 5, poswieconych
czgsciom cyklu  Mitos¢” 1 ,,Wiasnosc”. Rozdzial 6, o nieco mylagcym tytule
»Zusammenfassung”, zawiera wnioski syntetyczne i podsumowanie poszczegolnych nowel, po
czym naste¢puje poprawne streszczenie pracy w jezyku polskim i podzielona na kilka dzialéw
bibliografia. Nieco rozczarowujacy jest dla mnie tytul ostatniego podrozdzialu w rozdziale 3
»Schlussbemerkungen”, bo wszak przed rozdziatlami analitycznymi to nie miejsce na uwagi
koncowe, a jesli juz, to koniecznie nalezatoby napisac, do czego one sie odnoszg (domyslam
sig, ze do stosunku Sacher-Masocha do realizmu). Zamiast samych tytutéw czesci cyklu jako
tytutow rozdzialéw 4 i 5 wolalabym przynajmniej zaznaczenie, czym Autorka w nich sig
zajmuje, a zatem albo ,,Die Analyse...” i potem tytul pét-cyklu, albo ,,Das Groteske in...” i
potem ten tytul. Tytul rozdziatu koncowego ,,Zusammenfassung” mnie osobiscie kojarzy si¢ ze
streszczeniem, a przeciez ten rozdziat jest o wiele ambitniejszy, tak, ze wolatabym tytut bardziej
jednoznaczny. Sa to jednak zastrzezenia dotyczace wylgcznie tytuléw calostek, a nie ich

zawartosci.

Sama praca analityczna Autorki jest niezmiernie interesujaca, Pani mgr Gatka wprowadza za
kazdym razem w swiat przedstawiony kolejnej z 12 nowel cyklu (plus obrazek wprowadzajacy,
» Wedrowiec™ na poczatku cyklu), nastgpnie omawia plaszczyzny figur i przestrzeni galicyjskiej
w danym tekscie pod katem wystgpowania w nich elementéw groteskowych, rzadziej zajmuje
si¢ przebiegiem akcji, gdyz na tym poziomie mamy do czynienia z groteskowoscig stosunkowo
rzadko. Autorka stwierdza, Ze elementy groteskowe wystgpuja szczegélnie czesto na
plaszczyznie postaci, totez im poswigca najwigcej uwagi, przy czym nie zawsze chodzi o
protagonistow, czgsto potencjal groteskowy zostaje wykorzystany przy tworzeniu postaci
pobocznych. Rzadziej ulega groteskowej deformacji krajobraz galicyjski, czesciej juz wnetrza
domow, ktorym, jak zauwaza Kandydatka, Sacher-Masoch poswieca wiele uwagi. Mialabym
pewne watpliwosci, czy powinna mie¢ miejsce w pracy analiza noweli Mondnacht (,,Noc
ksiezycowa”), skoro, jak pisze Autorka pracy, nie ma tam groteskowosci tylko fantastycznosé.
Rozumiem jednak z drugiej strony, ze germanistce opolskiej zalezato na ujeciu catosciowym

wszystkich 12 nowel cyklu.

Praca zostala napisana plynnym, stylistycznie bogatym i na ogdét poprawnym jezykiem
niemieckim. Okazjonalne bledy typu zastosowanie nieprawidlowego przypadku, rodzajnika
czy koncowki wydaja si¢ wynika¢ ze zmeczenia piszacej, ktora operuje wszak bardzo
swobodnie jezykiem niemieckim. Wigksze zastrzezenia mam tylko do interpunkcji, gdzie brak

Autorce tej pewnosci i tak czgsto zdanie wzglgdne wirgcone nie konczy sie przecinkiem albo
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przecinek pojawia si¢ w zdaniu gféwnym ni stad ni zowad jeszcze przed orzeczeniem. W
wypadku publikacji, na ktérg rozprawa zastuguje, te pomytki musialyby zostaé
wyeliminowane. W czesci 2, dotyczacej pogladéw Sacher-Masocha na zadania pisarstwa
realistycznego, nieco mi brakowato trybu warunkowego dla oddania mowy zaleznej, ktéry by
wyrazal pewien dystans Autorki wobec jego pogladow, ktorych wszak nie musi ona podzielaé.
Jedyna pomylka semantyczna, jaka znalaztam, to uzycie na str. 271 dwukrotnie nieistniejgcego
stowa ,,Lufthaus”, podczas gdy musiato chodzié¢ o ,,Lusthaus”, co§ w rodzaju altanki, wida¢

czujna zazwyczaj Autorka pomylifa tym razem pisane szwabachg ,,s” i,,f” w oryginale tekstu.

Samo postgpowanie badawcze budzi we mnie respekt dla doktadnosci i solidnosci Kandydatki,
a takze jej logicznego toku myslenia. Mam tu tylko dwa dos¢ drobne zastrzezenia: pierwsze
jest nieco wyzszego rz¢du. Pani Gatka stosuje w opisie teorii Kaysera wymiennie terminy
»Verfremdung” i ,.Entfremdung”, ,,verfremden” i ,,entfremden” (str. 36, 39, 41-44), a przeciez
majg one odmienne znaczenie w jezyku niemieckim, nie wiem, czy w polskim da sie to
doktadnie odda¢, ale to co$ jak ,,obco$¢” (w sensie Brechtowskiego ,.efektu obcosci”) i
»wyobcowanie”. Sprawdzitam w niemieckojezycznych leksykonach filozofii i terminéw
literackich i widzg, ze pami¢¢ mnie nie zawiodla — ,,Entfremdung” to termin filozoficzny
dotyczacy wyobcowania czlowieka, pojawiajacy si¢ u Marksa, ale takze u Hegla, Feuerbacha,
a nawet teologii Sredniowiecznej, wspolczesnie stosowany w polityce i socjologii (p. red.
Georgi Schischkoff, Philosqphisches Worterbuch, wyd. 22 Stuttgart 1991, str. 171), za$
»Verfremdung” to zabieg artystyczny polegajacy na ukazaniu tego, co znane, jako czego$
obcego (p. red. Gero von Wilpert, Sachwérterbuch derLiteratur, wyd. 6 Stuttgart 1979, str.
876). Dzigki uprzejmosci Pani prof. Jastal mogtam sprawdzi¢, jak to wyglada u samego Kaysera
i muszg przyznac, ze on tego rozroznienia nie dokonuje (p. Wolfgang Kayser, Das Groteske...,
Oldenburg-Hamburg 1957, str. 197, 198, 200), niemniej radzitabym Autorce w wypadku druku
rozroznia¢ precyzyjnie, ktory z desygnatéw ma w danym kontek$cie na mysli. Druga uwaga
dotyczy zupelnego drobiazgu: antropomorfizacja zwierzat na str. 212 jak kury czy kaczki

wywohuje efekt komiczny, ale nie mam przekonania, ze groteskowy. Niemniej taka ocena moze

jest takze wplywem Kaysera.

Bibliografia pracy jest bardzo bogata, obejmuje ponad 15 stron tekstu, szczegdlnie zwraca
uwage, ze Autorka starala si¢ dotrze¢ do najnowszych publikacji dotyczacych jej przedmiotu
badan, a z drugiej strony uwzglednia takze stownik Adelunga z r. 1811. Wykaz literatury
podzielono na literatur¢ prymarng i sekundarna, sktadajaca si¢ z czescei: ,,Literatura do Sacher-
Masocha” (tu bym nie uwzgle¢dniata epickich tekstéw fabularnych autora, sg to co prawda tylko
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dwie pozycje, ale nalezy je gdzie$ przenies¢, gdyz nie sg one literatura sekundarna, nb.
przydatoby si¢ tu doda¢ przynajmniej jeszcze wydany przez Opela zbiér Der Juden-Raphael i
ew. ktores zbiory ,historii galicyjskich”, ale rozumiem, ze Autorka majaca do czynienia z
korpusem o objegtosci ponad 1200 stron w dodatku w starym wydaniu, gdyz nowego nie bylo,
nie byla w stanie przeczyta¢ jeszcze wigcej tekstow Sacher-Masocha, co umozliwitoby jej
pewne dalsze poréwnania; jak na prace doktorska jest to korpus bardzo pokazny), literature
zwigzang z groteskowoscia, z realizmem mieszczanskim, z Galicjg, wreszcie z pozostalymi
tematami. Mimo obszernosci tej literatury dodatabym tu jeszcze trzy klasyczne pozycje:
pierwsza w moim poj¢ciu podstawowa monografie o Sacher-Masochu Eduarda Haspera z r.
1932, ktéra wprawdzie nie dotyczy wylacznie ,Testamentu Kaina”, ale poswieca temu
najwazniejszemu zbiorowi Sacher-Masocha duzo uwagi, nastepnie pierwszg pozycje
powojenng zwracajgca uwage na wystgpowanie w tworczosci ,,galicyjskiej” Sacher-Masocha
tzw. mitu habsburskiego czyli znakomitg monografi¢ profesorska mtodziutkiego podéwczas
Claudio @ Magrisa  Der  habsburgische =~ Mythos in  der  Osterreichischen
Literatur, przektad niemiecki 1966, wreszcie co prawda raczej popularyzatorskg niz naukowa
pozycj¢ Martina Pollacka, collage literacki Nach Galizien z r. 1983, pierwszy rekonesans po

temacie Galicji, w tym takze tworczosci Sacher-Masocha, w literaturze niemieckojezycznej po

IT wojnie $wiatowej.

Moje na og6t drobne uwagi merytoryczne, ktérych niedtugg zresztg liste zamieszcze ponizej,
dotycza albo malo precyzyjnego okreslenia pewnych zjawisk historycznych zwigzanych z
Galicja czy innych faktéw, albo braku objasnien kilku terminéw historycznych czy

etnologicznych.

Na str. 84 mgr Galka pisze o trwajagcych po dzis dzien aktywnosciach wnuczki Sacher-
Masocha, pani Mechtildy Saternus. Autorka nie musiata o tym wiedzieé, ale niestety pani

Sartenus zmarla w r. 2015, nalezatoby zatem informacje zaktualizowac.

Sacher-Mascoh pisze czgsto o Galicji wschodniej 1 jej ukrainskich mieszkancach
.Kleinrussland”, ,,galizischer Russe”, ,kleinrussisch” czy wrecz ,,Russen” i ,,Russisch” o ich
jezyku. Autorka nie powinna tego przejmowac, Ukraincy galicyjscy byli i sg pod dzi$ dzien
okreslani fachowo przez historykéw niemieckojezycznych jako ,,Ruthenen”; termin ,,Ukrainer”
bytby upraszczajacy, nieco anachronizujacy, ale jednak precyzyjniejszy do tych ,,Matorusow™

czy rosyjskiego jako ich jezyka (np. str. 90, 126-127).



Niemieckie okreslenie ,,Faktor” dla okreslenia zydowskiego posrednika migdzy szlachcicem a
chlopami moze by¢ dla niemieckojezycznego czytelnika niezrozumiate i powinno zostaé

objasnione (str. 239).

Na str. 240 rowniez w kontekscie noweli Hasara raba: grzech Jehudy polegajacy na pdjs$ciu
do ,.gojskiego” szynku, zjedzeniu niekoszernej wieprzowiny i zabawie z zapewne ,,gojska”
prostytutka jest tym cigzszy, ze stalo sie to w Jom Ki(p)pur, nie tylko swieto, jak pisze Autorka,
ale rowniez najwickszy dzien pokutny w ciggu roku, dzien najwiekszego, $cistego postu

zydowskiego.

Autorka rowniez dla okreslenia polskich ruchoéw niepodleglosciowych przejmuje okazjonalnie
okreslenia Sacher-Masocha, co jest anachronizmem, w dodatku on przejat tutaj optyke swojego
ojca, znienawidzonego przez Polakéw naczelnika policji lwowskiej, ktory wszak byt juz z
urzedu przeciwnikiem wszelkich polskich powstan. Np. na str. 274 nie pisalabym o powstaniu
listopadowym ,.Revolution” tylko ,,Aufstand”, ew. , Insurrektion”, tak, jak to jest przyjete w
pismiennictwie polskim. Mysle, ze piszac o powstaniu r. 1846 Autorka powinna z kolei

wyjasni¢, czy ma na mysli stumione w zarodku powstanie polskie czy ,,rabacje” chiopska.

Chciatabym rowniez zwréci¢ uwagg, ze Leopold von Sacher-Masoch-junior pisal wprawdzie
czgsto 1 z odmienng optyka niz Polacy o galicyjskiej ,,rabacji” r. 1846, jednak za punkt zwrotny
uwazal, zwlaszcza oddajac poglady chlopow czy nawet mniejszosci zydowskiej, r. 1848,
zniesienie panszczyzny w Galicji 1 wprowadzenie réwnouprawnienia takze religii
mojzeszowej, choé de facto dopiero konstytucja r. 1867 zrownala (przynajmniej na papierze)
zydow z chrzescijanami. Dlatego w zakonczeniu na str. 289, gdzie Autorka podaje jako cezure
ok kryzysu 1846 zmienialabym to na bezpieczniejsze wyrazenie ,,lata 1846-1848”, gdyz caty

ten okres od ,,rabacji” po zniesienie panszczyzny w Galicji jest okresem przetomu i zmiany.

W ocenie groteskowosci w nowelach cyklu ,,Kainowego” fakty te nie odgrywaja oczywiscie
wiekszej roli, niemniej gwoli doktadnosci historycznej i informacji czytelnikéw spoza Polski

chetnie bym widziala ich doprecyzowanie.

Reasumujac: uwazam rozprawe mgr Weroniki Galki za wartosciowy wklad do
literaturoznawstwa germanistycznego, opracowanie tematu nowego w oparciu o samodzielnie
dobrany aparat teoretyczny i z pomoca obszernej literatury przedmiotu, a przede wszystkim
zmierzenie si¢ z obszernym i bynajmniej nielatwym w lekturze dzisiaj korpusem literatury
prymarnej. Wnioski Autorki sa przekonujgce i1 poparte logicznymi wywodami. Kompozycja

rozprawy jest klarowna, a niemczyzna na wysokim poziomie, co wigcej rozpraweg czyta si¢ z
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przyjemnoscia. Zastuguje ona na publikacj¢ po usunigciu pomylek jezykowych i drobnych

niescistosci, a takze drobnych uzupetnieniach bibliografii i terminow historycznych.
Bioragc powyzsze pod uwage z pelnym przekonaniem wnioskuj¢ o dopuszczenie Pani mgr

Weroniki Galki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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Prof. zw . dr hab. Maria Klanska Krakow, 3 stycznia 2019 1.



