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Ocena rozprawy doktorskiej pani mgr Sylwii Stachurskiej pt. ,,Wplyw
uczenia si¢ wspomaganego komputerowo na komponenty kompetencji

komunikacyjnej os6b uczacych sie jezyka angielskiego jako obcego”

napisanej pod kierunkiem dr hab. prof. UO Liliany Piaseckiej

Pani mgr Sylwia Stachurska podjeta wazny temat okreélenia zwigzku pomigdzy technikami
nauczania wspomaganego komputerem a komponentami kompetencji komunikacyjnej
uczacych sie.

Rozprawa liczy 340 stron tekstu w jezyku angielskim wraz zatgcznikami i bibliografig. Ma
budowe typowa, zgodng z wymaganiami stawianymi rozprawom doktorskim: wstep, czgsé
teoretyczna — dwa rozdziatly, czes$¢ badawcza — dwa rozdziaty, dyskusja wynikow, wnioski i
implikacje oraz streszczenie. Dodatkowo Autorka zamiescita listy wykreséw, tabel,
zatgcznikdw oraz skrotow.,

Autorka stusznie traktuje narzedzia cyfrowe i podejscia wypracowane w nauczaniu mieszanym
jako materialne i niematerialne $rodki stuzgce rozwijaniu kompetencji komunikacyjnej

uczniow.

Rozpoczyna prace z duzym rozmachem od przedstawienia nauczania i uczenia si¢ uczenia
Jj¢zykéw — gtownie w Europie, czyli od starozytnej Grecji i Rzymu, pierwszych uniwersytetow
powstatych na tym kontynencie na poczatku drugiego tysigclecia. Wskazuje na role faciny jako
lingua franca. Opisuje histori¢ ksztafcenia na odlegtosé.

Sprawnie opisuje funkcje jezyka poswiecajac wigcej uwagi kompetencji komunikacyjnej,
omawia modele i podej$cia do opisu i ksztatcenia kompetencji komunikacyjnej. Syntetycznie
wskazuje na podobienstwa i réznice opisywanych modeli. Przyjmuje dos¢ ogélny i bezpieczny
model kompetencji komunikacyijnej i jej komponentéw, co ufatwia jej dalsza prace gdyz
tytufowe komponenty to jest stownictwo, gramatyka, rozumienie tekstu czytanego i
stuchanego.

Autorka wyjasnia terminy, np. e-learning, nauczanie na odlegtos¢, blended learning, ktorymi
si¢ postuguje. Nie jest do kofica jasne na ile sa pokrewne, a na ile rézne. Jest to jednak, do
pewnego stopnia zrozumiate, gdyz w $rodowisku specjalistéw ciagle tocza si¢ dyskusje na ten
temat — nie prowadza one do Scistych definicji terminow, tym bardziej, ze dla wiekszosci
badaczy najwazniejsza jest praktyka. W tym praca Autorki odpowiada w petni tendencjom
Swiatowym.
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Rozdziat 2.3. zatytufowany Disadvantages of using blended learning przedstawia przeglad
badan, w ktorych nie zostala wykazana statystycznie istotna réznica pomiedzy wynikami
uczenia si¢ wspomaganego komputerowo a uczeniem si¢ bez komputerow, tzw. tradycyjnym.
Nie jest to jednak wada blended learning, lecz obserwacia, ktéra potwierdza, ze uzyte narzedzia
sa tylko jednym z czynnikow wptywajacych na wyniki uczenia si¢. Blended learning jest to
inng formg pracy, wymagajaca samodzielnosci, determinacji i wysitku oraz kompetencji
uczenia si¢ w srodowisku cyfrowym. Jest to czgsto trudniejsze niz uczestniczenie w kursie w
sali. Autorka przedstawia znaczenie czynnikow kontekstowych wskazanych w innych
badaniach prowadzonych w tym zakresie .

Dobrym fragmentem pracy jest cze$¢ badawcza. Chociaz miejscami robi wrazenie nieco
chaotycznej. Wynika to ze ztozonosci czynnikow wplywajacych na efektywnos¢ uczenia sig
Jezyka z uzyciem techniki cyfrowej. Cel badan, zgodnie z tytutem pracy odnosi si¢ do
zwigzkow komponentow kompetencji komunikacyjnej z wykorzystaniem wspomagania
komputerowego. Jednak w pytaniach badawczych oprocz tego przewodniego tematu pojawiaja
si¢ pytania dotyczace ewaluacji platform edukacyjnych, co mogloby stanowié temat innej pracy
doktorskie;j.

Autorka przedstawia w stopniu wystarczajacym podejscie metodologiczne, doéé ogdlne, ale
dobrze osadzone w literaturze przedmiotu. Szczegotowy opis badan wskazuje, ze Autorka
potrafi lepiej dobierac i stosowa¢ narzedzia badawcze niz Je opisywac¢. Procedura badawcza
oraz uzyskane na kazdym etapie pracy wyniki sa bardzo dokladnie opisane, nawet jesli nie
odpowiadajg one zalozonej przez Autorke tezie. Ma $wiadomogé ograniczen wynikajacych z
doboru materialu badawczego, liczby uczestnikéw badania i zastosowanych metod.

Autorka analizuje efekty ksztatcenia kompetenciji komunikacyjnej z wykorzystaniem dwoéch
bardzo roznych platform. Komercyjnej platformy Tell me more i wiasnego kursu osadzonego
na platformie Moodle. Tell me more zawiera tresci Jezykowe, i odpowiada glownie, jak
wigkszos$¢ kursow komercyjnych, na potrzeby marketingowe producenta a druga natomiast
pozwala nauczycielowi na samodzielne tworzenie kursu odpowiednio do potrzeb uczniéw. Nie
Jest wigc zaskakujace, ze studenci uzyskali lepsze wyniki pracujac na platformie Moodle, tym
bardziej, ze uzyskiwali spersonalizowana informacje zwrotna. W przypadku Tell me more nie
Jest to mozliwe. Autorka dochodzi do stusznych wnioskéw, ze technika w $rodowisku online
lub offline nie wptywa jednoznacznie na efektywnos¢ ksztatcenia jezykowego. Inne czynniki
kontekstowe, chocby takie jak stosunek ucznia do Jezyka, ktérego si¢ uczy, motywacja,
adekwatnos¢ tredci i form pracy do potrzeb i oczekiwan dorostego ucznia moga mieé¢ wplyw
decydujacy. Na wyniki uczenia si¢ wplywa takze stosunek do narzedzi i materiatow, czyli
pewnos¢ i niezawodnos$¢ techniki oraz kompetencje cyfrowe ucznia. Autorka stusznie wlacza
je do badania wilasnego i analizy. Nie bez znaczenia Jest postawa uczniéw wobec samego
procesu uczenia sig, ktorzy w 100% wskazuja nauczyciela jako gtéwnego kreatora ich sukcesu

(Rys. 50).

Badania potwierdzaja, ze kompetencje cyfrowe miodych dorostych nie sg wystarczajace do
skutecznego uczenia si¢ z komputerem. Z Jednej strony jest to zaskakujace, wobec
powszechnego przekonania o sprawnosciach cyfrowych miodziezy. Lecz z drugiej strony moze
by¢ powaznym oskarzeniem systemu edukacji powszechnej o brak przygotowania miodego
pokolenia do edukacyjnego wykorzystania powszechnie dostepnych narzedzi i zasobéw
cyfrowych.



Autorka doktadnie opisuje konstrukcje porébwnywanych kurséw i dopasowanie ich tresci do
potrzeb uczestnikdéw, co nie zdarza si¢ czgsto w badaniach efektywnosci w nauczaniu
wspomaganym komputerowo. Autorka dokfadnie przestawia i analizuje wyniki pretestu i
postestu oraz rezultaty egzaminu koficowego. Dane ilosciowe s3 uzupelnione o dane
jakosciowe z dziennikow pisanych przez studentéw. Do analizy danych ilosciowych Autorka
stosuje narzgdzia statystyczne co lepiej $wiadczy o jej umiejetnodciach korzystania z metod
statystycznych niz o wynikach, gdyz wnioskowanie statystyczne w bardzo matych grupach
moze by¢ kontrowersyjne, jakkolwiek w opisywanym przypadku nie jest bledne. W matych
grupach statystyka czgsto nie prowadzi do uzyskania statystycznie istotnych rezultatow.

Autorka decyduje si¢ na prowadzenie badan w klasie. Sa to badania z jednej strony bardzo
potrzebne, a z drugiej bardzo trudne. Liczne zmienne wptywajace na efektywno$é pracy
uczniéw sa czesto poza kontrola badacza. Sprawa komplikuje sie jeszcze bardziej, jesli obie
grupy kontrolna i eksperymentalna jako uczestniczaca w blended learning miaty zajecia w sali.

Autorka doktadnie przyjrzata si¢ uzyskanym wynikom w rozbudowanym rozdziale pigtym. Ich
interpretacja jest w wigkszosci uzasadniona i spdjna. Uwzglednia rézne czynniki, ktore
wptywajg na efekty pracy. Porownanie $rednich wynikéw w badanych grupach wskazuje, ze
rezultaty posttestu sa wyzsze niz pretestu, a w badaniu oddalonym w czasie, tj. po wakacjach
studenci uzyskali wyniki wyzsze niz w pretescie ale nizsze w pierwszym postte$cie. Ponadto
grupy eksperymentalne, czyli uczacy si¢ z w $rodowisku cyfrowym uzyskali nieco wyzsze
wyniki od pracujacych w sali (rys. 44). W dyskusji wynikow Autorka poswigca duzo miejsca
zjawisku zapominania jezyka. Jest to temat bardzo interesujacy, ale zastuguje na osobne
badanie. W tej pracy jest dodatkiem, ktéry wprowadza element niespojnosci. Podobnie
odwolywanie si¢ do strategii uczenia si¢ w Srodowisku cyfrowym wykracza poza zalozony
zakres pracy.

Catos¢ rozprawy koncza syntetycznie i wnikliwie przedstawione konkluzje, ktdre potwierdzaja
ztozono$¢ relacji pomigdzy kompetencja komunikacyjng a uczeniem sig wspomaganym
komputerowo.

Jako efekt uboczny analizy wyfania si¢ z nich smutny obraz mfodego, dorostego ucznia jezyka
— niesamodzielnego, catkowicie zaleznego od nauczyciela. Obraz studenta, ktéry ma trudnosci
z organizacjg wlasnej pracy, odczuwa ucigzliwosci korzystania z techniki, a kazdy wysitek

wilozony w pracg jest zbyt duzy.

Deklarowany cel pracy w zakresie przyjetych komponentéw kompetencji komunikacyjnej
zostal osiggnigty. Podjety temat wypelnia istotng luk¢ w obszarze badan nad stosowaniem
CALL w ogdlnosci a w blended learning w szczegdlnosci, gdyz taczenie nauczania
tradycyjnego i wspomaganego komputerowo odbywa si¢ czesto jako wynik intuicji osob
podejmujgcych takie dziatania nie jako rezultat badan naukowych. Szczegdlnie sa one
potrzebne w naszym kraju, gdyz przy niskim zainteresowaniu wprowadzaniem w zycie techniki
cyfrowej wsrdd Polakoéw (17% zainteresowanych wg Eurobarometer 340) rzetelne badania i
dobrze opisana procedura badawcza jest bardzo cenna i dopisuje si¢ do przedstawionych w
pracy nielicznych badan przeprowadzonych w tej dziedzinie w réznych polskich uczelniach.
Autorka wykazata si¢ znajomoscig literatury przedmiotu, dobrym przygotowaniem
metodycznym, umiejetnoscia stosowania metod i narzedzi badawczych, krytycznym
podejsciem do podjetych badan i uzyskanych wynikéw. Ztozonos¢ i wielowymiarowosé



proceséw uczenia sig jezyka obcego mogla powodowag, ze miejscami dodane zostaty tresci,
ktore sprawiaja wrazenie niespojnosci.

Mimo, ze recenzja, z zalozenia, odnosi si¢ do tego co w tekscie jest a nie do tego czego w
tekscie nie ma, to pewien niedosyt wynika z braku informacji o historii nauczania jezykow
obcych na odleglos¢ w Polsce czyli kursach radiowych w koncu lat szesédziesiatych (jezyki
angielski, niemiecki i francuski) telewizyjnych (j. angielski) w latach siedemdziesigtych i
korespondencyjnych (m.in. esperanto).

Pewien niedosyt pozostawia tez koncentracja na Autorki na podejéciach i badaniach
europejskich i pdétnocnoamerykanskich (Stany Zjednoczone) podczas, gdy najwicksze
uniwersytety swiata prowadzace ksztafcenie online i blended znajdujg si¢ obecnie w innych
obszarach globu.

Pomimo obszernej bibliografii brakuje odniesien do podstawowych prac opisujacych
kompetencje nauczyciela w kursie online i blended (m.in. Gilly Salmon 2000, 2001).

Odnoszac sig do tego co w pracy jest ale, moim zdaniem, w niewielkim stopniu odnosi sig do
podjetego tematu i przeprowadzonych badan to wielokrotne odwotywanie do Europejskiego
badania kompetencji jezykowych pietnastolatkow znanego jak badanie ESLC, ktére Autorka
nazywa FESOLC. W ESLC badano uczniéw znacznie miodszych niz uczestnicy badania
Autorki. Nauczanie online i blended nie bylo szczegélnie istotnym obszarem badawczym, a
technologie informacyjne i kom unikacyjne pojawialy sie raczej jako czynnik kontekstowy a nie
zasadniczy dla tego badania.

Praca jest staranne napisana i zredagowana. Autorka nie unikneta jednak nielicznych bledow.
Dotycza one glownie braku spacji przed nawiasem otwierajgcym ( str. 12, 59, 172, 214) lub
spacji po nawiasie (str. 97) lub kropki po tytule. Znalazfam tez nieliczne literowki (disadvanates
str. 214, calsses str. 205). Pojawiat si¢ brak inwersji po Not only (str. 65, 87, 162). Na stronie
235 jest odwotanie do rys. 51 a powinno by¢ do rys. 50.

Rozprawa pani mgr Sylwii Stachurskiej zostata przygotowana zgodnie z obowigzujgcymi
zasadami. Badanie dotyczy istotnego i oryginalnego problemu badawczego. Stwierdzam, ze
recenzowana praca spefnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim i moze by¢ dopuszczona
do publicznej obrony.
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